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PRZEGLĄD WDRAŻANIA PROGRAMU OPERACYJNEGO (art. 50 ust. 2 i art. 111 ust. 3 lit. a) rozporządzenia (UE) nr 1303/2013)
[bookmark: _Toc514923666]Kluczowe informacje na temat wdrażania programu operacyjnego w danym roku, w tym informacje na temat instrumentów finansowych w odniesieniu do danych finansowych i danych na temat wskaźników. 
W POPC do końca 2017 r. ogłoszono 39 naborów na kwotą dofinansowania 2 918,45 mln EUR (12 201,46 mln PLN), w tym 2 742,70 mln EUR (11 466,67 mln PLN) z EFRR tj. 126% alokacji Programu.
W ramach osi I-III ogłoszono 32 nabory na 2 692,60 mln EUR z EFRR (11 257,21 mln PLN), co stanowi 127% alokacji osi. Zakończono 25 naborów na 2 058,99 mln EUR (8 608,24 mln PLN) z EFRR tj. 97% alokacji, a w trakcie przeprowadzania było 7 naborów na 633,61 mln EUR (2 648,98 mln PLN) z EFRR. 
Do końca roku podpisano 252 umowy o dofinansowanie projektów o wartości 1 550,44 mln EUR (6 482,08 mln PLN) wydatków kwalifikowalnych, w tym 1 280,85 mln EUR (5 354,99 mln PLN) z EFRR, tj. 59% alokacji. W ramach osi I-III podpisano 223 umowy o wartości 1 274,19 mln EUR (5 327,15 mln PLN) z EFRR.
[bookmark: _Toc514923667]Informacje na temat wdrażania instrumentów finansowych w Programie:
6 lutego 2017 r. została podpisana umowa z Bankiem Gospodarstwa Krajowego (funduszem funduszy) na wdrożenie instrumentów finansowych w osi I, na kwotę 1 175 864 221,27 PLN (wkład UE - 996 207 589,36 PLN). W lipcu 2017 r. zawarto umowę pomiędzy BGK i pierwszym pośrednikiem finansowym (Alior Bankiem S.A.) na kwotę 40 mln PLN (z możliwością zwiększenia puli środków do 100 mln PLN).
[bookmark: _Toc514923668]Zmiany w dokumentach programowych:
KE decyzją z dnia 15 lutego 2017 r. C(2017) 1126 przyjęła zmiany Programu, których wprowadzenie zapoczątkowano w 2016 r.
W 2017 r. członkowie KM POPC zaakceptowali propozycje kolejnych zmian do Programu. Najważniejsze z nich dotyczą:
· uwzględnienia możliwości realizacji w ramach POPC projektu Ogólnopolskiej Sieci Edukacyjnej (OSE) w ramach osi priorytetowej I oraz 
· wprowadzenia dodatkowego wsparcia beneficjentów projektów pozakonkursowych w osi priorytetowej II w zakresie przygotowania tych projektów do realizacji.
Pozostałe zmiany mają charakter redakcyjny i techniczny.
Przed skierowaniem do KE, projekt zmiany POPC został przyjęty w drodze uchwały nr 166/2017 Rady Ministrów z dnia 19 października 2017 r. w sprawie przyjęcia projektu zmiany POPC na lata 2014–2020.
[bookmark: _Toc514923669]Kryteria wyboru projektów:
W 2017 r. odbyły się 3 posiedzenia stacjonarne KM oraz 3 głosowania obiegowe, podczas których przyjmowano min.: uchwały zatwierdzające kryteria wyboru projektów dla konkursów i projektów pozakonkursowych. Zatwierdzano też modyfikacje ogólnych kryteriów wyboru projektów. W ramach prac nad kryteriami wyboru projektów, członkowie KM zatwierdzili następujące dokumenty:
· zmiany kryteriów wyboru projektów dla dz. 1.1,
· zmiany w metodyce i kryteriach wyboru projektów dla dz.2.1, 2.2 i 2.3,
· kryteria wyboru projektów dla dz. 3.2,
· zmiany w metodyce i kryteriach wyboru projektów dla dz. 2.1, 2.2 i 2.3, 2.3.1, 1.1, 3.4 i osi IV,
· metodyki i kryteria wyboru projektów dla III konkursu w dz. 3.1.
IZ na bieżąco monitorowała postęp finansowo-rzeczowy we wdrażaniu POPC, w szczególności w kontekście wykonania zasady n+3. IZ regularnie spotykała się z IP w celu identyfikacji zagrożeń, omówienia ewentualnych problemów i ich potencjalnego wpływu na wykonanie przyjętych założeń oraz kwartalnego harmonogramu dojścia do celów finansowych. Miało to na celu skrócenie czasu od wystąpienia problemu do jego usunięcia/minimalizacji, tak aby procesy kontraktacji i rozliczania przebiegały efektywnie.
[bookmark: m_version][bookmark: m_displayErdfSfCf][bookmark: m_version_8point][image: ]2017true2017
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WDRAŻANIE OSI PRIORYTETOWEJ (art. 50 ust. 2 rozporządzenia (UE) nr 1303/2013)
[bookmark: _Toc514923670]Przegląd wdrażania
[bookmark: _Toc514923671]Oś priorytetowa I Powszechny dostęp do szybkiego internetu
Zakończyły się 2 konkursy na kwotę 861,08 mln EUR (3,6 mld PLN) tj. 84% alokacji osi priorytetowej 1 w ramach których podpisane są 134 umowy o dofinansowanie na 538,66 mln EUR (2,25 mld PLN) tj. 53% alokacji.
W efekcie rozstrzygnięcia 2 naborów, szerokopasmowym dostępem do internetu objętych zostanie 1 219 677 gospodarstw domowych w regionach słabiej rozwiniętych oraz 120 559 gospodarstw w regionie lepiej rozwiniętym, tj. znacznie więcej niż zaplanowano w Programie. W naborach, dla każdego obszaru konkursowego określono minimalną wymaganą do podłączenia liczbę gospodarstw domowych. Mimo tego, wszyscy beneficjenci zadeklarowali większe pokrycie. Ponadto, konieczność podłączenia także placówek publicznych, spowodowała objęcie zasięgiem dodatkowych gospodarstw domowych znajdujących się w obrębie tych placówek. Dotychczas wybudowano 226 km sieci szerokopasmowej oraz 80 węzłów dostępowych (w regionach słabiej rozwiniętych). 
Ponadto podpisano umowę z Bankiem Gospodarstwa Krajowego na wsparcie przedsiębiorców telekomunikacyjnych, realizujących inwestycje z zakresu budowy sieci szerokopasmowej, w formie instrumentów finansowych. Wartość umowy to 238,28 mln EUR (996,21 mln PLN).
Łączna wartość umów to 776,94 mln EUR (3,25 mld PLN) tj. 76% alokacji.
Do KE certyfikowano 224,68 mln EUR (958,66 mln PLN) wydatków kwalifikowalnych, z czego 190,23 mln EUR (811,69 mln PLN) w części EFRR.
W grudniu 2017 r. rozpoczął się kolejny konkurs z alokacją 463,12 mln EUR (1,93 mld PLN). W ramach konkursu wskazano 33 obszary interwencji z minimalną liczbą gospodarstw do objęcia szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 mb/s na poziomie 921 tys. szt.
Wsparcie w ramach osi otrzymują przedsiębiorstwa telekomunikacyjne.
[bookmark: _Toc514923672]Oś priorytetowa II E-administracja i otwarty rząd
Uruchomiono 21 naborów z czego 15 w formie konkursowej i 6 w formie pozakonkursowej. Zakończono i rozstrzygnięto 15 naborów z alokacją 825,90 mln EUR (3,45 mld PLN), tj. 87% alokacji osi. W ramach tych konkursów podpisanych jest 47 umów o wartości 449,12 mln EUR (1,88 mld PLN) w części EFRR, tj. 47% alokacji. 
Na podstawie dotychczas zawartych umów, obywatelom lub przedsiębiorcom udostępnionych zostanie 89 e-usług na co najmniej 3 poziomie dojrzałości, w regionach słabiej rozwiniętych oraz 7 w regionie lepiej rozwiniętym. Dotychczas uruchomiono 1 usługę A2A, przeszkolono 63 pracowników, utworzono 460 TB przestrzeni dyskowej serwerowni. Liczba podmiotów, udostępniających on-line informacje sektora publicznego wyniesie 66 w regionach słabiej rozwiniętych oraz 5 w regionie lepiej rozwiniętym,[footnoteRef:1] spośród których 3 podmioty już udostępniają dokumenty on-line. Ponadto zdigitalizowano ok. 115 tys. dokumentów zawierających informacje sektora publicznego, a udostępniono on-line - blisko 97 tys. [1:  Wartość docelowa wskaźnika "Liczba podmiotów, które udostępniły on-line informacje sektora publicznego" w Programie została określona na poziomie 44 szt. w regionach słabiej rozwiniętych oraz 4 szt. w regionie lepiej rozwiniętym. W jednej z umów, zawierających ten wskaźnik, jego wartość docelowa została błędnie określona. W związku z tym, planowany jest jej aneks, obejmujący korektę wartości docelowej wskaźnika. Po aneksie, wartość wskaźnika ogółem obniży się.] 

Brak postępu w realizacji wskaźnika produktu w dz. 2.2 spowodowany jest problemami z wyborem projektów do dofinansowania. W celu rozwiązania problemu uruchomiono projekty przygotowawcze wspierające przyszłych beneficjentów w przygotowaniu inwestycji (dla trybu pozakonkursowego), prowadzone są szkolenia dla potencjalnych beneficjentów oraz uruchomiono dodatkowy projekt dedykowany wsparciu projektodawców POPC Wsparcie. Pomoc udzielana w ramach ww. projektu dotyczy zarówno etapu opracowania koncepcji systemów, jak i samej realizacji projektów.
Działanie 2.4  wspierające tworzenie usług i aplikacji wykorzystujących e-usługi publiczne i informacje sektora publicznego oparte jest na efektach wdrażania działania 2.1 i 2.3 PO PC. Z tego powodu nie zorganizowano dotychczas naborów dla tego działania. Obecnie trwają prace nad opracowaniem modelu wsparcia w ramach przedmiotowego działania. 
Certyfikowano do KE 37,21 mln EUR (158,26 mln PLN) wydatków kwalifikowalnych, z czego 31,49 mln EUR (133,94 mln PLN) w części EFRR.
Beneficjentami projektów są głównie: organy administracji rządowej, uczelnie, państwowe jednostki organizacyjne, instytuty badawcze.
[bookmark: _Toc514923673]Oś priorytetowa III Cyfrowe kompetencje społeczeństwa
Uruchomiono 7 naborów, z czego 5 konkursowych i 2 pozakonkursowe. Zakończono i rozstrzygnięto 5 naborów z alokacją  96,15 mln EUR (402,00 mln PLN) tj. 66% alokacji. W ramach tych naborów zatwierdzono do dofinansowania 57 projektów o wartości 70,96 mln EUR (296,66 mln PLN) tj. 49% alokacji, z czego do końca roku podpisano 41 umów o wartości 48,14 mln EUR (201,25 mln PLN) tj. 33% alokacji.
Zgodnie z dotychczas zawartymi umowami w działaniu 3.1 oraz 3.2 planuje się przeszkolić  125 054 osoby, w tym 116 300 osób w regionach słabiej rozwiniętych oraz 8 754 osoby w regionie lepiej rozwiniętym. Z zatwierdzonych wniosków o płatność wynika, że szkolenia rozpoczęło 3 199 osób, w tym 2 975 osób w regionach słabiej rozwiniętych oraz 224 osoby w regionie lepiej rozwiniętym. W dz. 3.3 planuje się wesprzeć 268 programistów w regionach słabiej rozwiniętych oraz 20 osób w regionie lepiej rozwiniętym. W dz. 3.4 planuje się przeprowadzić 4 kampanie edukacyjno-informacyjnych dotyczące TIK.
Certyfikowano do KE 1,24 mln EUR (5,23 mln PLN) wydatków kwalifikowalnych, z czego 1,05 mln EUR (4,43 mln PLN) w części EFRR.
Wg stanu na koniec 2017 r. trwał konkurs w ramach działania 3.1 na 34,83 mln EUR (145,60 mln PLN) środków EFRR, a w ramach działania 3.2 trwała ocena złożony wniosków o dofinansowanie dla konkursu z alokacją 10,23 mln EUR (42,76 mln PLN).
Beneficjentami są głównie fundacje i uczelnie.
[bookmark: _Toc514923674]Oś priorytetowa IV Pomoc Techniczna
Wartość 29 wydanych decyzji/porozumień o dofinansowanie projektów to 7,87 mln EUR (32,89 mln PLN) wydatków kwalifikowalnych, w tym 6,66 mln EUR (27,84 mln PLN) z EFRR, co stanowi 12% alokacji osi. 10 z powyższych decyzji/porozumień o dofinansowanie podpisano w 2017 r.
Zgodnie z porozumieniami/decyzjami o dofinansowanie, łącznie do końca 2017 r. sfinansowano 454 etatomiesięce, podczas gdy planuje się sfinansować łącznie 672 etatomiesiące ze środków PT. Zakupiono 209 szt. urządzeń oraz elementów stanowiska pracy spośród zaplanowanych 282 szt. Utworzono lub dostosowano 3 systemy informatyczne. W sfinansowanych formach szkoleniowych dla instytucji wzięło udział 922 osoby, spośród 1330 osób zaplanowanych do przeszkolenia w ramach porozumień/decyzji. Ze szkoleń skierowanych dla beneficjentów skorzystało natomiast 603 osoby z zaplanowanych 1317 osób. W zakresie przygotowania, weryfikacji oraz doradztwa przy przygotowanej dokumentacji wsparto 13 projektów spośród łącznej liczby 25 zaplanowanych do wsparcia projektów.
Do końca 2017 r. przeprowadzono 2 ewaluacje. Zrealizowano również 236 ekspertyz, spośród 405 zaplanowanych, a ponadto zorganizowano 41 spotkań, konferencji, seminariów, spośród 79 wskazanych w porozumieniach/decyzjach o dofinansowanie. Dodatkowo, zrealizowano 1 działanie informacyjno-promocyjne o szerokim zasięgu. Równocześnie planuje się, że w ramach uruchomionego portalu informacyjnego/serwisu internetowego, liczba odwiedzin osiągnie wartość 330 639 szt. Obecnie monitorowana liczba  odwiedzin wynosi 344 632 szt. 
Certyfikowano do KE 3,88 mln EUR (16,41 mln PLN) wydatków kwalifikowalnych, z czego 3,28 mln EUR (13,89 mln PLN) w części EFRR.
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[bookmark: _Toc514923675]Wspólne wskaźniki i wskaźniki specyficzne dla programu (art. 50 ust. 2 rozporządzenia (UE) nr 1303/2013) 
[bookmark: _Toc514923676]Osie priorytetowe inne niż pomoc techniczna
	

Oś priorytetowa
	I - Powszechny dostęp do szybkiego internetu

	Priorytet inwestycyjny
	2a - Poszerzanie zakresu dostępności do łączy szerokopasmowych oraz wprowadzanie szybkich sieci internetowych oraz wspieranie wprowadzania nowych technologii i sieci dla gospodarki cyfrowej


[bookmark: _Toc514923677]Tabela 3A: Wspólne i specyficzne dla danego programu wskaźniki produktu dla EFRR i Funduszu Spójności (wg osi priorytetowej, priorytetu inwestycyjnego, w podziale na kategorię regionu dla celów EFRR)
	(1)
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Kategoria regionu
	Wartość docelowa (2023) ogółem
	Wartość docelowa (2023) mężczyźni
	Wartość docelowa (2023) kobiety
	2017 
Ogółem
	2017 Mężczyźni
	2017 Kobiety
	Uwagi

	F
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	Gospodarstwa domowe
	Słabiej rozwinięte
	679 682,00
	
	
	0,00
	
	
	

	S
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	Gospodarstwa domowe
	Słabiej rozwinięte
	679 682,00
	
	
	1 219 677,00
	
	
	

	F
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	Gospodarstwa domowe
	Lepiej rozwinięte
	46 835,00
	
	
	0,00
	
	
	

	S
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	Gospodarstwa domowe
	Lepiej rozwinięte
	46 835,00
	
	
	120 559,00
	
	
	


1) S=operacje wybrane, F=operacje w pełni przeprowadzone
	(1)
	ID
	Wskaźnik
	2016 Ogółem
	2016 Mężczyźni
	2016 Kobiety
	2015 Ogółem
	2015 Mężczyźni
	2015 Kobiety
	2014 Ogółem
	2014 Mężczyźni
	2014 Kobiety

	F
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	122 207,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	6 096,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	




	


Oś priorytetowa
	I - Powszechny dostęp do szybkiego internetu

	Priorytet inwestycyjny
	2a - Poszerzanie zakresu dostępności do łączy szerokopasmowych oraz wprowadzanie szybkich sieci internetowych oraz wspieranie wprowadzania nowych technologii i sieci dla gospodarki cyfrowej

	Cel szczegółowy
	1 - Wyeliminowanie terytorialnych różnic w możliwości dostępu do szerokopasmowego internetu o wysokich przepustowościach


[bookmark: _Toc514923678]Tabela 1: Wskaźniki rezultatu dla EFRR i Funduszu Spójności (według osi priorytetowej i celu szczegółowego); ma zastosowanie także do osi priorytetowej „Pomoc techniczna”
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Kategoria regionu
	Wartość bazowa
	Rok bazowy
	Wartość docelowa 2023
	2017 Ogółem
	2017 Jakościowe
	2016 Ogółem
	2016 Jakościowe
	2015 Ogółem
	2015 Jakościowe
	2014 Ogółem
	2014 Jakościowe
	Uwagi

	1
	Gospodarstwa domowe w zasięgu dostępu do internetu o przepustowości  co najmniej 30 Mb/s (EAC)
	%
	
	44,50
	2012
	100,00
	66,74
	
	64,15
	
	60,71
	
	53,37
	
	




	

Oś priorytetowa
	II - E-administracja i otwarty rząd

	Priorytet inwestycyjny
	2c - Wzmocnienie zastosowań TIK dla e-rządu, e-uczenia, e-włączenia społecznego, e-kultury oraz e-zdrowia


[bookmark: _Toc514923679]Tabela 3A: Wspólne i specyficzne dla danego programu wskaźniki produktu dla EFRR i Funduszu Spójności (wg osi priorytetowej, priorytetu inwestycyjnego, w podziale na kategorię regionu dla celów EFRR)
	(1)
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Kategoria regionu
	Wartość docelowa (2023) ogółem
	Wartość docelowa (2023) mężczyźni
	Wartość docelowa (2023) kobiety
	2017 Ogółem
	2017 Mężczyźni
	2017 Kobiety
	Uwagi

	F
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	szt.
	Słabiej rozwinięte
	147,00
	
	
	0,00
	
	
	

	S
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	szt.
	Słabiej rozwinięte
	147,00
	
	
	89,00
	
	
	

	F
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	szt.
	Lepiej rozwinięte
	12,00
	
	
	0,00
	
	
	

	S
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	szt.
	Lepiej rozwinięte
	12,00
	
	
	7,00
	
	
	

	F
	11
	Liczba urzędów, które wdrożyły katalog rekomendacji dotyczących awansu cyfrowego
	szt.
	Słabiej rozwinięte
	15,00
	
	
	0,00
	
	
	

	S
	11
	Liczba urzędów, które wdrożyły katalog rekomendacji dotyczących awansu cyfrowego
	szt.
	Słabiej rozwinięte
	15,00
	
	
	0,00
	
	
	

	F
	11
	Liczba urzędów, które wdrożyły katalog rekomendacji dotyczących awansu cyfrowego
	szt.
	Lepiej rozwinięte
	1,00
	
	
	0,00
	
	
	

	S
	11
	Liczba urzędów, które wdrożyły katalog rekomendacji dotyczących awansu cyfrowego
	szt.
	Lepiej rozwinięte
	1,00
	
	
	0,00
	
	
	

	F
	12
	Liczba podmiotów, które udostępniły on-line informacje sektora publicznego
	szt.
	Słabiej rozwinięte
	44,00
	
	
	3,00
	
	
	

	S
	12
	Liczba podmiotów, które udostępniły on-line informacje sektora publicznego
	szt.
	Słabiej rozwinięte
	44,00
	
	
	66,00
	
	
	Wartość docelowa wskaźnika "Liczba podmiotów, które udostępniły on-line informacje sektora publicznego" w Programie została określona na poziomie 44 szt. w regionach słabiej rozwiniętych oraz 4 szt. w regionie lepiej rozwiniętym. W jednej z umów, zawierających ten wskaźnik, jego wartość docelowa została błędnie określona. W związku z tym, planowany jest jej aneks, obejmujący korektę wartości docelowej wskaźnika. Po aneksie, wartość wskaźnika ogółem obniży się.

	F
	12
	Liczba podmiotów, które udostępniły on-line informacje sektora publicznego
	szt.
	Lepiej rozwinięte
	4,00
	
	
	0,00
	
	
	

	S
	12
	Liczba podmiotów, które udostępniły on-line informacje sektora publicznego
	szt.
	Lepiej rozwinięte
	4,00
	
	
	5,00
	
	
	Wartość docelowa wskaźnika "Liczba podmiotów, które udostępniły on-line informacje sektora publicznego" w Programie została określona na poziomie 44 szt. w regionach słabiej rozwiniętych oraz 4 szt. w regionie lepiej rozwiniętym. W jednej z umów, zawierających ten wskaźnik, jego wartość docelowa została błędnie określona. W związku z tym, planowany jest jej aneks, obejmujący korektę wartości docelowej wskaźnika. Po aneksie, wartość wskaźnika ogółem obniży się.

	F
	13
	Liczba aplikacji opartych na ponownym wykorzystaniu informacji sektora publicznego i e-usług publicznych
	szt.
	Słabiej rozwinięte
	40,00
	
	
	0,00
	
	
	

	S
	13
	Liczba aplikacji opartych na ponownym wykorzystaniu informacji sektora publicznego i e-usług publicznych
	szt.
	Słabiej rozwinięte
	40,00
	
	
	0,00
	
	
	

	F
	13
	Liczba aplikacji opartych na ponownym wykorzystaniu informacji sektora publicznego i e-usług publicznych
	szt.
	Lepiej rozwinięte
	4,00
	
	
	0,00
	
	
	

	S
	13
	Liczba aplikacji opartych na ponownym wykorzystaniu informacji sektora publicznego i e-usług publicznych
	szt.
	Lepiej rozwinięte
	4,00
	
	
	0,00
	
	
	


1) S=operacje wybrane, F=operacje w pełni przeprowadzone
	(1)
	ID
	Wskaźnik
	2016 Ogółem
	2016 Mężczyźni
	2016 Kobiety
	2015 Ogółem
	2015 Mężczyźni
	2015 Kobiety
	2014 Ogółem
	2014 Mężczyźni
	2014 Kobiety

	F
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	73,00
	
	
	29,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	5,00
	
	
	2,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	11
	Liczba urzędów, które wdrożyły katalog rekomendacji dotyczących awansu cyfrowego
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	11
	Liczba urzędów, które wdrożyły katalog rekomendacji dotyczących awansu cyfrowego
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	11
	Liczba urzędów, które wdrożyły katalog rekomendacji dotyczących awansu cyfrowego
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	11
	Liczba urzędów, które wdrożyły katalog rekomendacji dotyczących awansu cyfrowego
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	12
	Liczba podmiotów, które udostępniły on-line informacje sektora publicznego
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	12
	Liczba podmiotów, które udostępniły on-line informacje sektora publicznego
	324,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	12
	Liczba podmiotów, które udostępniły on-line informacje sektora publicznego
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	12
	Liczba podmiotów, które udostępniły on-line informacje sektora publicznego
	24,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	13
	Liczba aplikacji opartych na ponownym wykorzystaniu informacji sektora publicznego i e-usług publicznych
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	13
	Liczba aplikacji opartych na ponownym wykorzystaniu informacji sektora publicznego i e-usług publicznych
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	13
	Liczba aplikacji opartych na ponownym wykorzystaniu informacji sektora publicznego i e-usług publicznych
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	13
	Liczba aplikacji opartych na ponownym wykorzystaniu informacji sektora publicznego i e-usług publicznych
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	




	


Oś priorytetowa
	II - E-administracja i otwarty rząd

	Priorytet inwestycyjny
	2c - Wzmocnienie zastosowań TIK dla e-rządu, e-uczenia, e-włączenia społecznego, e-kultury oraz e-zdrowia

	Cel szczegółowy
	2 - Wysoka dostępność i jakość e-usług publicznych


[bookmark: _Toc514923680]Tabela 1: Wskaźniki rezultatu dla EFRR i Funduszu Spójności (według osi priorytetowej i celu szczegółowego); ma zastosowanie także do osi priorytetowej „Pomoc techniczna”
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Kategoria regionu
	Wartość bazowa
	Rok bazowy
	Wartość docelowa 2023
	2017 Ogółem
	2017 Jakościowe
	2016 Ogółem
	2016 Jakościowe
	2015 Ogółem
	2015 Jakościowe
	2014 Ogółem
	2014 Jakościowe
	Uwagi

	4
	Odsetek osób korzystających z internetu w kontaktach z administracją publiczną
	%
	
	22,60
	2013
	45,60
	30,81
	
	30,22
	
	26,57
	
	26,87
	
	

	5
	Odsetek przedsiębiorstw korzystających z internetu w kontaktach z administracją publiczną w celu odsyłania wypełnionych formularzy w formie elektronicznej
	%
	
	86,20
	2013
	91,50
	94,30
	
	93,50
	
	91,60
	
	82,70
	
	W 2017 r. wartość wskaźnika wyniosła 94,3%, przekraczając wartość docelową. Wzrost wartości wskaźnika może być spowodowany m.in. nałożeniem na przedsiębiorców zatrudniających pow. 5 osób, obowiązku korzystania z elektronicznej administracji w odniesieniu do niektórych e-usług. Ponadto, udostępnianych jest także coraz więcej e-usług. Rośnie także liczba nowych przedsiębiorstw, zakładanych zazwyczaj przez osoby młode, posiadające z reguły wysokie kompetencje komputerowe oraz internetowe.




	


Oś priorytetowa
	II - E-administracja i otwarty rząd

	Priorytet inwestycyjny
	2c - Wzmocnienie zastosowań TIK dla e-rządu, e-uczenia, e-włączenia społecznego, e-kultury oraz e-zdrowia

	Cel szczegółowy
	3 - Cyfryzacja procesów back-office w administracji rządowej


[bookmark: _Toc514923681]Tabela 1: Wskaźniki rezultatu dla EFRR i Funduszu Spójności (według osi priorytetowej i celu szczegółowego); ma zastosowanie także do osi priorytetowej „Pomoc techniczna”
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Kategoria regionu
	Wartość bazowa
	Rok bazowy
	Wartość docelowa 2023
	2017 Ogółem
	2017 Jakościowe
	Uwagi

	6
	Udział dokumentów elektronicznych wysyłanych przy wykorzystaniu elektronicznej skrzynki podawczej w korespondencji wychodzącej z urzędów administracji państwowej
	%
	
	15,00
	2013
	65,00
	
	
	Ministerstwo Cyfryzacji zaprzestało przeprowadzania badania pn. „Wpływ cyfryzacji na działanie administracji publicznej w Polsce”, na podstawie którego obliczana jest wartość wskaźnika. W rezultacie, brak wartości wskaźnika za 2016 r. i 2017 r. 
Na zlecenie IZ POPC, wskaźnik jest obliczany przez Główny Urząd Statystyczny. W 2017 r. GUS obliczył wartość wskaźnika za 2015 r. Wynosi ona 32,3%.
W 2018 r. GUS obliczył wartości wskaźnika za 2016 r. i 2017 r. Wynoszą one odpowiednio 65,3% i 66,5%.

	7
	Odsetek urzędów administracji państwowej korzystających z systemu elektronicznego zarządzania dokumentacją jako podstawowego sposobu dokumentowania przebiegu załatwiania i rozstrzygania spraw
	%
	
	29,00
	2013
	62,00
	
	
	Ministerstwo Cyfryzacji zaprzestało przeprowadzania badania pn. „Wpływ cyfryzacji na działanie administracji publicznej w Polsce”, na podstawie którego obliczana jest wartość wskaźnika. W rezultacie, brak wartości wskaźnika za 2016 r. i 2017 r. 
Na zlecenie IZ POPC, wskaźnik jest obliczany przez Główny Urząd Statystyczny. W 2017 r. GUS obliczył wartość wskaźnika za 2015 r. Wynosi ona 42,6%.
W 2018 r. GUS obliczył wartości wskaźnika za 2016 r. i 2017 r. Wynoszą one odpowiednio 37,4% i 44,0%.



	ID
	Wskaźnik
	2016 Ogółem
	2016
Jakościowe
	2015 Ogółem
	2015 Jakościowe
	2014
Ogółem
	2014
Jakościowe

	6
	Udział dokumentów elektronicznych wysyłanych przy wykorzystaniu elektronicznej skrzynki podawczej w korespondencji wychodzącej z urzędów administracji państwowej
	
	
	13,00
	
	12,00
	

	7
	Odsetek urzędów administracji państwowej korzystających z systemu elektronicznego zarządzania dokumentacją jako podstawowego sposobu dokumentowania przebiegu załatwiania i rozstrzygania spraw
	
	
	32,00
	
	33,00
	





	


Oś priorytetowa
	II - E-administracja i otwarty rząd

	Priorytet inwestycyjny
	2c - Wzmocnienie zastosowań TIK dla e-rządu, e-uczenia, e-włączenia społecznego, e-kultury oraz e-zdrowia

	Cel szczegółowy
	4 - Cyfrowa dostępność i użyteczność informacji sektora publicznego


[bookmark: _Toc514923682]Tabela 1: Wskaźniki rezultatu dla EFRR i Funduszu Spójności (według osi priorytetowej i celu szczegółowego); ma zastosowanie także do osi priorytetowej „Pomoc techniczna”
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Kategoria regionu
	Wartość bazowa
	Rok bazowy
	Wartość docelowa 2023
	2017
Ogółem
	2017 Jakościowe
	Uwagi

	8
	Odsetek internautów pozytywnie oceniających łatwość znalezienia informacji sektora publicznego
	%
	
	63,00
	2013
	80,00
	
	
	Wskaźnik pozyskiwany z badania Ministerstwa Cyfryzacji "E-admini-stracja w oczach internautów". Badanie w 2015 r. nie zostało zrealizowane. Kolejna edycja tego badania została przeprowadzona w 2016 r.
Zgodnie z informacją przekazaną IZ POPC przez MC, badanie nie będzie kontynuowane w kolejnych latach. 
IZ POPC podejmie prace nad pozyskiwaniem wartości wskaźnika z innego źródła, bądź zmiany wskaźnika.

	9
	Odsetek internautów pozytywnie oceniających użyteczność informacji sektora publicznego
	%
	
	74,00
	2013
	80,00
	
	
	Wskaźnik pozyskiwany z badania Ministerstwa Cyfryzacji "E-admini-stracja w oczach internautów". Badanie w 2015 r. nie zostało zrealizowane. Kolejna edycja tego badania została przeprowadzona w 2016 r.
Zgodnie z informacją przekazaną IZ POPC przez MC, badanie nie będzie kontynuowane w kolejnych latach. 
IZ POPC podejmie prace nad pozyskiwaniem wartości wskaźnika z innego źródła, bądź zmiany wskaźnika.



	ID
	Wskaźnik
	2016 Ogółem
	2016 Jakościowe
	2015 Ogółem
	2015
Jakościowe
	2014
Ogółem
	2014
Jakościowe

	8
	Odsetek internautów pozytywnie oceniających łatwość znalezienia informacji sektora publicznego
	61,00
	
	
	
	54,00
	

	9
	Odsetek internautów pozytywnie oceniających użyteczność informacji sektora publicznego
	63,00
	
	
	
	65,00
	





	

Oś priorytetowa
	III - Cyfrowe kompetencje społeczeństwa

	Priorytet inwestycyjny
	2c - Wzmocnienie zastosowań TIK dla e-rządu, e-uczenia, e-włączenia społecznego, e-kultury oraz e-zdrowia


[bookmark: _Toc514923683]Tabela 3A: Wspólne i specyficzne dla danego programu wskaźniki produktu dla EFRR i Funduszu Spójności (wg osi priorytetowej, priorytetu inwestycyjnego, w podziale na kategorię regionu dla celów EFRR)
	(1)
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Kategoria regionu
	Wartość docelowa (2023) ogółem
	Wartość docelowa (2023) mężczyźni
	Wartość docelowa (2023) kobiety
	2017 Ogółem
	2017 Mężczyźni
	2017 Kobiety
	Uwagi

	F
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	Osoby
	Słabiej rozwinięte
	407 342,00
	
	
	2 975
	
	
	

	S
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	Osoby
	Słabiej rozwinięte
	407 342,00
	
	
	116 300
	
	
	

	F
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	Osoby
	Lepiej rozwinięte
	29 854,00
	
	
	224
	
	
	

	S
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	Osoby
	Lepiej rozwinięte
	29 854,00
	
	
	8 754
	
	
	

	F
	19
	Liczba kampanii edukacyjno-informacyjnych dotyczących TIK
	szt.
	
	4,00
	
	
	0
	
	
	

	S
	19
	Liczba kampanii edukacyjno-informacyjnych dotyczących TIK
	szt.
	
	4,00
	
	
	4
	
	
	

	F
	20
	Liczba wspartych  programistów
	szt.
	Słabiej rozwinięte
	245,00
	
	
	2
	
	
	

	S
	20
	Liczba wspartych  programistów
	szt.
	Słabiej rozwinięte
	245,00
	
	
	268
	
	
	

	F
	20
	Liczba wspartych  programistów
	szt.
	Lepiej rozwinięte
	43,00
	
	
	0
	
	
	

	S
	20
	Liczba wspartych  programistów
	szt.
	Lepiej rozwinięte
	43,00
	
	
	20
	
	
	


1) S=operacje wybrane, F=operacje w pełni przeprowadzone

	(1)
	ID
	Wskaźnik
	2016 Ogółem
	2016 Mężczyźni
	2016 Kobiety
	2015 Ogółem
	2015 Mężczyźni
	2015 Kobiety
	2014 Ogółem
	2014 Mężczyźni
	2014 Kobiety

	F
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	20 067,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	1 510,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	19
	Liczba kampanii edukacyjno-informacyjnych dotyczących TIK
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	19
	Liczba kampanii edukacyjno-informacyjnych dotyczących TIK
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	20
	Liczba wspartych  programistów
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	20
	Liczba wspartych  programistów
	268,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	20
	Liczba wspartych  programistów
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	20
	Liczba wspartych  programistów
	20,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	





	


Oś priorytetowa
	III - Cyfrowe kompetencje społeczeństwa

	Priorytet inwestycyjny
	2c - Wzmocnienie zastosowań TIK dla e-rządu, e-uczenia, e-włączenia społecznego, e-kultury oraz e-zdrowia

	Cel szczegółowy
	5 - Zwiększenie stopnia oraz poprawa umiejętności korzystania z internetu, w tym e-usług publicznych


[bookmark: _Toc514923684]Tabela 1: Wskaźniki rezultatu dla EFRR i Funduszu Spójności (według osi priorytetowej i celu szczegółowego); ma zastosowanie także do osi priorytetowej „Pomoc techniczna”
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Kategoria regionu
	Wartość bazowa
	Rok bazowy
	Wartość docelowa 2023
	2017 Ogółem
	2017 Jakościowe
	2016 Ogółem
	2016 Jakościowe
	2015 Ogółem
	2015 Jakościowe
	2014 Ogółem
	2014 Jakościowe
	Uwagi

	15
	Odsetek osób regularnie korzystających z internetu
	%
	
	60,00
	2013
	81,00
	75,99
	
	73,30
	
	64,81
	
	63,00
	
	

	16
	Odsetek osób, które nigdy nie korzystały z internetu
	%
	
	32,00
	2013
	12,00
	19,62
	
	22,27
	
	27,08
	
	28,11
	
	

	18
	Odsetek osób posiadających podstawowe lub ponadpodstawowe umiejętności cyfrowe
	%
	
	40,00
	2015
	45,00
	46,38
	
	44,42
	
	40,11
	
	
	
	


[bookmark: _Toc514923685]Osie priorytetowe dla pomocy technicznej
[bookmark: _Toc514923686]Tabela 3A: Wspólne i specyficzne dla danego programu wskaźniki produktu dla EFRR i Funduszu Spójności (wg osi priorytetowej, priorytetu inwestycyjnego, w podziale na kategorię regionu dla celów EFRR)
	

Oś priorytetowa
	IV - Pomoc Techniczna



	(1)
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Kategoria regionu
	Wartość docelowa (2023) ogółem
	Wartość docelowa (2023) mężczyźni
	Wartość docelowa (2023) kobiety
	2017 Ogółem
	2017 Mężczyźni
	2017 Kobiety
	Uwagi

	F
	25
	Liczba etatomiesięcy finansowanych ze środków pomocy technicznej
	szt.
	
	
	
	
	454
	
	
	

	S
	25
	Liczba etatomiesięcy finansowanych ze środków pomocy technicznej
	szt.
	
	
	
	
	672
	
	
	

	F
	26
	Liczba uczestników form szkoleniowych dla instytucji
	osoby
	
	
	
	
	922
	
	
	

	S
	26
	Liczba uczestników form szkoleniowych dla instytucji
	osoby
	
	
	
	
	1 330
	
	
	

	F
	27
	Liczba przeprowadzonych ewaluacji
	szt.
	
	
	
	
	2
	
	
	

	S
	27
	Liczba przeprowadzonych ewaluacji
	szt.
	
	
	
	
	2
	
	
	

	F
	28
	Liczba projektów objętych wsparciem
	szt.
	
	
	
	
	13
	
	
	

	S
	28
	Liczba projektów objętych wsparciem
	szt.
	
	
	
	
	25
	
	
	

	F
	29
	Liczba uczestników form szkoleniowych dla beneficjentów
	osoby
	
	
	
	
	603
	
	
	

	S
	29
	Liczba uczestników form szkoleniowych dla beneficjentów
	osoby
	
	
	
	
	1 317
	
	
	

	F
	30
	Liczba działań informacyjno-promocyjnych o szerokim zasięgu
	szt.
	
	
	
	
	1
	
	
	

	S
	30
	Liczba działań informacyjno-promocyjnych o szerokim zasięgu
	szt.
	
	
	
	
	1
	
	
	

	F
	31
	Liczba odwiedzin portalu informacyjnego/serwisu internetowego
	szt.
	
	
	
	
	 344 632
	
	
	

	S
	31
	Liczba odwiedzin portalu informacyjnego/serwisu internetowego
	szt.
	
	
	
	
	330 639
	
	
	

	F
	32
	Liczba zakupionych urządzeń oraz elementów wyposażenia stanowiska pracy
	szt.
	
	
	
	
	209
	
	
	

	S
	32
	Liczba zakupionych urządzeń oraz elementów wyposażenia stanowiska pracy
	szt.
	
	
	
	
	282
	
	
	

	F
	33
	Liczba utworzonych lub dostosowanych systemów informatycznych
	szt.
	
	
	
	
	3
	
	
	

	S
	33
	Liczba utworzonych lub dostosowanych systemów informatycznych
	szt.
	
	
	
	
	3
	
	
	

	F
	34
	Liczba opracowanych ekspertyz
	szt.
	
	
	
	
	236
	
	
	

	S
	34
	Liczba opracowanych ekspertyz
	szt.
	
	
	
	
	405
	
	
	

	F
	35
	Liczba zorganizowanych spotkań, konferencji, seminariów
	szt.
	
	
	
	
	41
	
	
	

	S
	35
	Liczba zorganizowanych spotkań, konferencji, seminariów
	szt.
	
	
	
	
	79
	
	
	


1) S=operacje wybrane, F=operacje w pełni przeprowadzone
	(1)
	ID
	Wskaźnik
	2016 Ogółem
	2016 Mężczyźni
	2016 Kobiety
	2015 Ogółem
	2015 Mężczyźni
	2015 Kobiety
	2014 Ogółem
	2014 Mężczyźni
	2014 Kobiety

	F
	25
	Liczba etatomiesięcy finansowanych ze środków pomocy technicznej
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	25
	Liczba etatomiesięcy finansowanych ze środków pomocy technicznej
	319,40
	
	
	4,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	26
	Liczba uczestników form szkoleniowych dla instytucji
	56,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	26
	Liczba uczestników form szkoleniowych dla instytucji
	395,00
	
	
	1,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	27
	Liczba przeprowadzonych ewaluacji
	1,00
	
	
	1,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	27
	Liczba przeprowadzonych ewaluacji
	2,00
	
	
	1,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	28
	Liczba projektów objętych wsparciem
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	28
	Liczba projektów objętych wsparciem
	25,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	29
	Liczba uczestników form szkoleniowych dla beneficjentów
	310,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	29
	Liczba uczestników form szkoleniowych dla beneficjentów
	730,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	30
	Liczba działań informacyjno-promocyjnych o szerokim zasięgu
	1,00
	
	
	1,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	30
	Liczba działań informacyjno-promocyjnych o szerokim zasięgu
	1,00
	
	
	1,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	31
	Liczba odwiedzin portalu informacyjnego/serwisu internetowego
	0,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	31
	Liczba odwiedzin portalu informacyjnego/serwisu internetowego
	180 639,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	32
	Liczba zakupionych urządzeń oraz elementów wyposażenia stanowiska pracy
	6,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	32
	Liczba zakupionych urządzeń oraz elementów wyposażenia stanowiska pracy
	244,00
	
	
	6,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	33
	Liczba utworzonych lub dostosowanych systemów informatycznych
	2,00
	
	
	0,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	33
	Liczba utworzonych lub dostosowanych systemów informatycznych
	3,00
	
	
	2,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	34
	Liczba opracowanych ekspertyz
	10,00
	
	
	3,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	34
	Liczba opracowanych ekspertyz
	135,00
	
	
	4,00
	
	
	0,00
	
	

	F
	35
	Liczba zorganizowanych spotkań, konferencji, seminariów
	36,00
	
	
	16,00
	
	
	0,00
	
	

	S
	35
	Liczba zorganizowanych spotkań, konferencji, seminariów
	123,00
	
	
	38,00
	
	
	0,00
	
	





	Oś priorytetowa
	IV - Pomoc Techniczna

	Cel szczegółowy
	6 - Sprawne zarządzanie i wdrażanie POPC


[bookmark: _Toc514923687]Tabela 1: Wskaźniki rezultatu dla EFRR i Funduszu Spójności (według osi priorytetowej i celu szczegółowego); ma zastosowanie także do osi priorytetowej „Pomoc techniczna”
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Kategoria regionu
	Wartość bazowa
	Rok bazowy
	Wartość docelowa 2023
	2017 Ogółem
	2017 Jakościowe
	2016 Ogółem
	2016 Jakościowe
	2015 Ogółem
	2015 Jakościowe
	2014 Ogółem
	2014 Jakościowe
	Uwagi

	22
	Średnioroczna liczba form szkoleniowych na jednego pracownika instytucji systemu wdrażania FE
	Liczba
	
	0,82
	2013
	zwiększenie liczby form szkoleniowych przypadających na pracownika
	
	5,31
	
	0,29
	
	0
	
	0
	





	Oś priorytetowa
	IV - Pomoc Techniczna

	Cel szczegółowy
	8 - Wzmocnione kompetencje beneficjentów w procesie przygotowania i realizacji projektów


[bookmark: _Toc514923688]Tabela 1: Wskaźniki rezultatu dla EFRR i Funduszu Spójności (według osi priorytetowej i celu szczegółowego); ma zastosowanie także do osi priorytetowej „Pomoc techniczna”
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Kategoria regionu
	Wartość bazowa
	Rok bazowy
	Wartość docelowa 2023
	2017 Ogółem
	2017 Jakościowe
	Uwagi

	24
	Średni czas zatwierdzenia projektu (od złożenia wniosku o dofinansowanie do podpisania umowy)
	Liczba dni
	
	301
	2013
	skrócenie czasu zatwierdzenia projektu
	
	190
	

	29
	Ocena przydatności form szkoleniowych dla beneficjentów
	Skala 1-5
	
	4,08
	2013
	4,20
	
	4,51
	



	ID
	Wskaźnik
	2016 Ogółem
	2016 Jakościowe
	2015
Ogółem
	2015 Jakościowe
	2014 Ogółem
	2014 Jakościowe

	24
	Średni czas zatwierdzenia projektu (od złożenia wniosku o dofinansowanie do podpisania umowy)
	
	222
	
	193
	
	0

	29
	Ocena przydatności form szkoleniowych dla beneficjentów
	
	4,15
	
	0
	
	0




[bookmark: _Toc514923689]Tabela 3B: Liczba przedsiębiorstw otrzymujących wsparcie w ramach programu operacyjnego — przy czym każde przedsiębiorstwo liczone jest tylko raz, niezależnie od liczby projektów w ramach danego przedsiębiorstwa
	Wskaźnik
	Liczba przedsiębiorstw otrzymujących wsparcie w ramach PO – przy czym każde przedsiębiorstwo liczone jest tylko raz, niezależnie od liczby projektów w ramach danego przedsiębiorstwa
55



[bookmark: _Toc514923690]
Tabela 5: Informacje na temat celów pośrednich i końcowych określonych w ramach wykonania
	Oś priorytetowa
	Typ wskaźnika
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Fundusz
	Kategoria regionu
	2017 kumulatywnie ogółem
	2017 kumulatywnie mężczyźni
	2017 kumulatywnie kobiety
	2017
rocznie ogółem
	2017 
rocznie mężczyźni
	2017 
rocznie kobiety

	I
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	209 749 744,14
	
	
	204 013 737,96
	
	

	I
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	14 933 310,38 

	
	
	14 575 063,02
	
	

	I
	I
	2
	Dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	szt.
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	1 219 677
	
	
	1 097 470
	
	

	I
	I
	2
	Dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	szt.
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	120 559
	
	
	114 463
	
	

	I
	O
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	Gospodarstwa domowe
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	0
	
	
	0
	
	

	I
	O
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	Gospodarstwa domowe
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	0
	
	
	0
	
	

	II
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	34 455 930,00
	
	
	29 102 973,77
	
	

	II
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	2 755 548,18
	
	
	2 327 455,70
	
	

	II
	I
	14
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja) na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	szt.
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	89
	
	
	16
	
	

	II
	I
	14
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja) na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	szt.
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	7
	
	
	2
	
	

	II
	O
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	szt.
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	0
	
	
	0
	
	

	II
	O
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	szt.
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	0
	
	
	0
	
	

	III
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	1 149 895,64
	
	
	1 149 895,64
	
	

	III
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	91 960,74
	
	
	91 960,74
	
	

	III
	I
	21
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług) na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	Osoby
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	116 300
	
	
	84 333 
	
	

	III
	I
	21
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług) na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	Osoby
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	8 754
	
	
	7 244
	
	

	III
	O
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	Osoby
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	2 975
	
	
	2 975
	
	

	III
	O
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	Osoby
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	224
	
	
	224
	
	



	Oś priorytetowa
	Typ wskaźnika
	ID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Fundusz
	Kategoria regionu
	2016 kumulatywnie ogółem
	2015 kumulatywnie ogółem
	2014 kumulatywnie ogółem
	Komentarze

	I
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	5 736 006,18
	0
	0
	

	I
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	358 247,36
	0
	0
	

	I
	I
	2
	Dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	szt.
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	122 207
	0
	0
	

	I
	I
	2
	Dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	szt.
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	6 096
	0
	0
	

	I
	O
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	Gospodarstwa domowe
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	0
	0
	0
	

	I
	O
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	Gospodarstwa domowe
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	0
	0
	0
	

	II
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	5 352 956,23
	0
	0
	

	II
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	428 092,48
	0
	0
	

	II
	I
	14
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja) na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	szt.
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	73
	29
	0
	

	II
	I
	14
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja) na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	szt.
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	5
	2
	0
	

	II
	O
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	szt.
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	0
	0
	0
	

	II
	O
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	szt.
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	0
	0
	0
	

	III
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	0
	0
	0
	

	III
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	0
	0
	0
	

	III
	I
	21
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług) na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	Osoby
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	20 067
	
	0
	

	III
	I
	21
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług) na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	Osoby
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	1 510
	
	0
	

	III
	O
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	Osoby
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	0
	
	0
	

	III
	O
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	Osoby
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	0
	
	0
	




	Oś priorytetowa
	Typ wskaźnika
	IID
	Wskaźnik
	Jednostka miary
	Fundusz
	Kategoria regionu
	Kamienie milowe 2018 ogółem
	Kamienie milowe 2018 mężczyźni
	Kamienie milowe 2018 kobiety
	Cele końcowe (2023) ogółem
	Cele końcowe (2023) mężczyźni
	Cele końcowe (2023) kobiety

	I
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	183 389 995
	
	
	1 119 793 809,00
	
	

	I
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	14 002 012
	
	
	85 497 394,00
	
	

	I
	I
	2
	Dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	szt.
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	475 777
	
	
	
	
	

	I
	I
	2
	Dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	szt.
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	32 785
	
	
	
	
	

	I
	O
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	Gospodarstwa domowe
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	0
	
	
	679 682,00
	
	

	I
	O
	CO10
	Infrastruktura TIK: dodatkowe gospodarstwa domowe objęte szerokopasmowym dostępem do sieci o przepustowości co najmniej 30 Mb/s
	Gospodarstwa domowe
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	0
	
	
	46 835,00
	
	

	II
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	174 515 517
	
	
	1 038 978 516,00
	
	

	II
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	13 947 428
	
	
	83 090 352,00
	
	

	II
	I
	14
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja) na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	szt.
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	24
	
	
	
	
	

	II
	I
	14
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja) na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	szt.
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	2
	
	
	
	
	

	II
	O
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	szt.
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	0
	
	
	147,00
	
	

	II
	O
	10
	Liczba usług publicznych udostępnionych on-line o poziomie dojrzałości co najmniej 3 (dwustronna interakcja)
	szt.
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	0
	
	
	12,00
	
	

	III
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	25 981 822
	
	
	158 647 061,00
	
	

	III
	F
	3
	Całkowita kwota certyfikowanych wydatków kwalifikowanych
	EUR
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	2 077 848
	
	
	12 687 500,00
	
	

	III
	I
	21
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług) na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	Osoby
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	162 937
	
	
	
	
	

	III
	I
	21
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług) na podstawie wartości docelowej z zawartych umów o dofinansowanie projektów
	Osoby
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	11 942
	
	
	
	
	

	III
	O
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	Osoby
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	0
	
	
	407 342,00
	
	

	III
	O
	18
	Liczba osób objętych działaniami szkoleniowymi w zakresie korzystania z internetu (w tym e-usług)
	Osoby
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	0
	
	
	29 854,00
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Dane finansowe (art. 50 ust. 2 rozporządzenia (UE) nr 1303/2013)
[bookmark: _Toc514923692]Tabela 6: Informacje finansowe na poziomie osi priorytetowej i programu
(jak określono w tabeli 1 załącznika II do rozporządzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1011/2014 [wzór do celów przedkładania danych finansowych])
	Oś priorytetowa
	Fundusz
	Kategoria regionu
	Podstawa obliczenia
	Finansowanie ogółem
	Stopa dofinansowania
	Całkowite koszty kwalifikowalne operacji wybranych do udzielenia wsparcia
	Udział wartości całkowitych kosztów kwalifikowalnych operacji wybranych do dofinansowania w alokacji całkowitych kosztów kwalifikowalnych dla danej osi priorytetowej
	Publiczne koszty kwalifikowalne operacji wybranych do udzielenia wsparcia
	Całkowite wydatki kwalifikowalne zadeklarowane przez beneficjentów instytucji zarządzającej
	Udział wartości całkowitych wydatków kwalifikowalnych zadeklarowanych przez beneficjentów w alokacji całkowitych kosztów kwalifikowalnych dla danej osi priorytetowej
	Liczba wybranych operacji

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	Ogółem
	1 119 793 809,00
	85,00
	886 409 684,21
	79,16%
	724 326 491,94
	73 272 975,03
	6,54%
	126

	I
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	Ogółem
	85 497 394,00
	80,00
	66 217 947,63
	77,45%
	52 610 577,70
	4 461 509,90
	5,22%
	9

	II
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	Ogółem
	1 038 978 516,00
	85,00
	491 754 505,58
	47,33%
	489 300 360,87
	38 904 374,60
	3,74%
	47

	II
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	Ogółem
	83 090 352,00
	80,00
	39 327 143,10
	47,33%
	39 130 877,49
	3 111 304,30
	3,74%
	47

	III
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	Ogółem
	158 647 061,00
	85,00
	54 504 817,46
	34,36%
	47 479 684,87
	1 158 037,78
	0,73%
	41

	III
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	Ogółem
	12 687 500,00
	80,00
	4 358 920,42
	34,36%
	3 797 098,63
	92 611,90
	0,73%
	41

	IV
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	Ogółem
	63 095 578,00
	85,00
	7 284 869,75
	11,55%
	7 284 869,75
	3 633 663,62
	5,76%
	29

	IV
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	Ogółem
	5 045 950,00
	80,00
	582 593,78
	11,55%
	582 593,78
	290 595,42
	5,76%
	29

	Ogółem
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	
	2 380 514 964,00
	85,00
	1 439 953 877,00
	60,49%
	1 268 391 407,43
	116 969 051,03
	4,91%
	243

	Ogółem
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	
	186 321 196,00
	80,00
	110 486 604,93
	59,30%
	96 121 147,60
	7 956 021,52
	4,27%
	126

	Suma całkowita
	
	
	
	2 566 836 160,00
	84,64
	1 550 440 481,93
	60,40%
	1 364 512 555,03
	124 925 072,55
	4,87%
	369
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Tabela 7: Podział zbiorczych danych finansowych według kategorii interwencji dla EFRR, EFS i Funduszu Spójności (art. 112 ust. 1 i 2 rozporządzenia (UE) nr 1303/2013 i art. 5 rozporządzenia (UE) nr 1304/2013)
	Oś priorytetowa
	Charakterystyka wydatków
	Rodzaje kategorii
	Dane finansowe

	
	Fundusz
	Kategoria regionu
	Zakres interwencji
	Forma finansowania
	Wymiar terytorialny
	Terytorialny mechanizm wdrażania
	Cel tematyczny
	Temat uzupełniający EFS
	Wymiar gospodarczy
	Wymiar lokalizacji
	Całkowite koszty kwalifikowalne operacji wybranych do udzielenia wsparcia
	Publiczne koszty kwalifikowalne operacji wybranych do udzielenia wsparcia
	Całkowite wydatki kwalifikowalne zadeklarowane przez beneficjentów instytucji zarządzającej
	Liczba wybranych operacji

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	08
	PL51
	3 180 873,06
	2 001 904,99
	0,00
	2

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL11
	54 021 601,70
	43 903 211,02
	64 771,41
	11

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL21
	38 026 208,00
	32 322 276,80
	0,00
	3

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL22
	22 122 917,73
	18 498 799,38
	1 674,32
	4

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL31
	6 217 054,47
	4 121 247,55
	689 331,44
	5

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL32
	54 936 928,73
	44 264 904,63
	1 748 742,02
	16

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL33
	47 031 344,16
	39 186 550,39
	8 849,98
	6

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL34
	27 213 174,87
	22 871 075,49
	545 063,37
	4

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL41
	86 484 050,32
	67 489 850,26
	2 616 192,45
	20

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL42
	53 671 253,02
	43 932 593,31
	708 813,98
	8

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL43
	30 211 269,37
	22 967 846,33
	78 645,24
	10

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL51
	51 303 088,25
	38 232 062,74
	812 102,55
	17

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL52
	20 273 668,83
	15 828 880,53
	0,00
	3

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL61
	30 352 089,01
	25 798 573,04
	0,00
	3

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL62
	40 154 910,67
	32 138 259,84
	80 022,29
	6

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL63
	42 861 514,22
	34 907 710,67
	0,00
	6

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	24
	PL21
	14 672 673,83
	12 471 772,76
	0,00
	2

	I
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	046
	04
	07
	07
	02
	 
	16
	PL
	263 675 063,97
	223 388 972,21
	65 918 765,98
	1

	I
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	046
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL12
	48 639 610,03
	37 717 979,55
	66 925,50
	8

	I
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	046
	04
	07
	07
	02
	 
	16
	PL
	17 578 337,60
	14 892 598,15
	4 394 584,40
	1

	II
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	078
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL
	6 449 561,92
	6 449 561,92
	2 733 284,71
	1

	II
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	078
	01
	07
	07
	02
	 
	18
	PL
	339 423 022,31
	339 423 022,31
	27 554 658,41
	22

	II
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	078
	01
	07
	07
	02
	 
	24
	PL
	21 941 948,38
	21 941 948,38
	4 111 837,70
	2

	II
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	079
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL
	6 117 814,25
	6 117 814,25
	0,00
	1

	II
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	079
	01
	07
	07
	02
	 
	18
	PL
	38 942 106,51
	38 942 106,51
	383 744,96
	5

	II
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	079
	01
	07
	07
	02
	 
	19
	PL
	31 902 197,17
	31 902 197,17
	2 544 518,53
	10

	II
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	079
	01
	07
	07
	02
	 
	22
	PL
	3 965 293,19
	3 965 293,19
	0,00
	1

	II
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	079
	01
	07
	07
	02
	 
	23
	PL
	15 718 604,10
	13 264 459,39
	418 335,14
	1

	II
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	079
	01
	07
	07
	02
	 
	24
	PL
	27 293 957,75
	27 293 957,75
	1 157 995,15
	4

	II
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	078
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL
	515 791,60
	515 791,60
	218 589,31
	1

	II
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	078
	01
	07
	07
	02
	 
	18
	PL
	27 144 718,79
	27 144 718,79
	2 203 632,06
	22

	II
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	078
	01
	07
	07
	02
	 
	24
	PL
	1 754 766,12
	1 754 766,12
	328 836,50
	2

	II
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	079
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL
	489 260,71
	489 260,71
	0,00
	1

	II
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	079
	01
	07
	07
	02
	 
	18
	PL
	3 114 321,84
	3 114 321,84
	30 689,28
	5

	II
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	079
	01
	07
	07
	02
	 
	19
	PL
	2 551 318,31
	2 551 318,31
	203 493,09
	10

	II
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	079
	01
	07
	07
	02
	 
	22
	PL
	317 116,88
	317 116,88
	0,00
	1

	II
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	079
	01
	07
	07
	02
	 
	23
	PL
	1 257 065,84
	1 060 800,23
	33 455,57
	1

	II
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	079
	01
	07
	07
	02
	 
	24
	PL
	2 182 783,01
	2 182 783,01
	92 608,49
	4

	III
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	080
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL
	510 931,90
	483 404,59
	0,00
	2

	III
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	080
	01
	07
	07
	02
	 
	18
	PL
	34 691 717,06
	29 116 046,06
	944 759,78
	2

	III
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	080
	01
	07
	07
	02
	 
	19
	PL
	19 302 168,50
	17 880 234,22
	213 278,00
	37

	III
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	080
	01
	07
	07
	02
	 
	13
	PL
	40 860,82
	38 659,37
	0,00
	2

	III
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	080
	01
	07
	07
	02
	 
	18
	PL
	2 774 404,92
	2 328 501,11
	75 555,39
	2

	III
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	080
	01
	07
	07
	02
	 
	19
	PL
	1 543 654,68
	1 429 938,15
	17 056,51
	37

	IV
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	121
	01
	07
	07
	
	 
	18
	PL
	6 539 332,36
	6 539 332,36
	3 142 186,55
	23

	IV
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	122
	01
	07
	07
	
	 
	18
	PL
	79 731,32
	79 731,32
	78 623,95
	2

	IV
	EFRR
	Słabiej rozwinięte
	123
	01
	07
	07
	
	 
	18
	PL
	665 806,07
	665 806,07
	412 853,12
	4

	IV
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	121
	01
	07
	07
	
	 
	18
	PL
	522 970,83
	522 970,83
	251 290,47
	23

	IV
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	122
	01
	07
	07
	
	 
	18
	PL
	6 376,36
	6 376,36
	6 287,80
	2

	IV
	EFRR
	Lepiej rozwinięte
	123
	01
	07
	07
	
	 
	18
	PL
	53 246,59
	53 246,59
	33 017,15
	4
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Tabela 8: Wykorzystanie finansowania krzyżowego
	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Wykorzystanie finansowania krzyżowego
	Oś priorytetowa
	Kwota wsparcia UE, jaką przewiduje się wykorzystać w celu finansowania krzyżowego na podstawie wybranych operacji (w EUR)
	Udział w całkowitej alokacji finansowej UE na oś priorytetową (%) (3/całkowita alokacja finansowa na oś priorytetową*100)
	Wydatki kwalifikowalne stosowane w ramach finansowania krzyżowego zadeklarowane przez beneficjentów instytucji zarządzającej (w EUR)
	Udział w całkowitej alokacji finansowej na oś priorytetową (%) (5/całkowita alokacja finansowa na oś priorytetową*100)

	Finansowanie krzyżowe: koszty kwalifikujące się do wsparcia w ramach EFS, ale objęte wsparciem w ramach EFRR (1)
	II
	6 846 983,72
	0,72%
	95 560,04
	0,01%
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Tabela 9: Koszt operacji realizowanych poza obszarem objętym programem (EFRR i Fundusz Spójności w ramach celu „Inwestycje na rzecz wzrostu gospodarczego i zatrudnienia”)
Nie dotyczy
	1
	2
	3
	4
	5

	Oś priorytetowa
	Kwota wsparcia, jaką przewiduje się wykorzystać na operacje realizowane poza obszarem objętym programem na podstawie wybranych operacji (w EUR)
	Udział w całkowitej alokacji finansowej na oś priorytetową (%) (3/całkowita alokacja finansowa na oś priorytetową*100)
	Wydatki kwalifikowalne poniesione podczas operacji realizowanych poza obszarem objętym programem, zadeklarowane przez beneficjentów instytucji zarządzającej (w EUR)
	Udział w całkowitej alokacji finansowej na oś priorytetową (%) (5/całkowita alokacja finansowa na oś priorytetową*100)
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Tabela 10: Wydatki poniesione poza terytorium Unii (EFS)
Nie dotyczy
	Kwota wydatków, które mają zostać poniesione poza terytorium Unii w ramach celów tematycznych 8 i 10 na podstawie wybranych operacji (w EUR)
	Udział w całkowitej alokacji finansowej (wkład unijny i krajowy) na program w ramach EFS lub objętą EFS część programu wielofunduszowego (%) (1/całkowita alokacja finansowa (wkład unijny i krajowy) na program w ramach EFS lub objętą EFS część programu wielofunduszowego*100)
	Wydatki kwalifikowalne poniesione poza terytorium Unii, zadeklarowane przez beneficjentów instytucji zarządzającej (w EUR)
	Udział w całkowitej alokacji finansowej (wkład unijny i krajowy) na program w ramach EFS lub objętą EFS część programu wielofunduszowego (%) (3/całkowita alokacja finansowa (wkład unijny i krajowy) na program w ramach EFS lub objętą EFS część programu wielofunduszowego*100)

	
	
	
	




SYNTEZA EWALUACJI
Synteza wyników wszystkich ewaluacji programu dostępnych w odniesieniu do poprzedniego roku obrotowego, wraz z odniesieniem do nazwy i okresu, jaki obejmowała dana ewaluacja
W I kw. 2017 r. zakończyła się realizacja badania pt. "Ewaluacja systemu wyboru projektów w ramach Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa na lata 2014-2020". Realizacja ewaluacji objęła 5 etapów. Wyniki prac badawczych zostały przedstawione w 5 raportach, które stanowią podsumowanie poszczególnych etapów ewaluacji: w raporcie metodologicznym, 3 raportach cząstkowych oraz raporcie końcowym.
Ewaluacja została przeprowadzona przez konsorcjum w składzie: Fundacja IDEA Rozwoju (lider konsorcjum), Uniwersytet Jagielloński, IMAPP Sp. z o.o., Policy & Action Group Uniconsult Sp. z o.o.
Celem badania była ocena systemu wyboru projektów, w tym kryteriów ich wyboru, w odniesieniu do następujących działań/poddziałań Programu: 1.1 (I i II nabór), 2.1 (I i II nabór), 2.3.1 (I nabór), 2.3.2 (I nabór), 3.1 (I nabór), 3.2 (I nabór).
Badanie zostało zrealizowane zgodnie z podejściem ewaluacji opartej na teorii (TBE). Zastosowane zostały następujące metody badawcze: analiza danych zastanych, warsztaty z autorami POPC poświęcone odtworzeniu logiki interwencji, indywidualne wywiady pogłębione z przedstawicielami instytucji zaangażowanych w realizację POPC, indywidualne wywiady pogłębione z członkami KOP, badania internetowe z beneficjentami POPC i nieskutecznymi wnioskodawcami, wywiady fokusowe z udziałem beneficjentów POPC oraz nieskutecznych wnioskodawców, panel ekspertów.
W raporcie końcowym z ewaluacji zostały przedstawione najważniejsze wnioski i rekomendacje z badania:
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[bookmark: _Toc514923698]Główne wnioski 
Ewaluacja wykazała, że przyjęte kryteria wyboru projektów i system wyboru projektów w działaniu 1.1 były spójne z celami zdefiniowanymi w POPC. Zestaw kryteriów oceny był optymalny z punktu widzenia logiki interwencji, a konstrukcja (nazwy, definicje, punktacja) większości kryteriów nie budziła większych zastrzeżeń. Kryteria były co do zasady adekwatne do typów projektów oraz typów beneficjentów, możliwych do objęcia wsparciem. Kryteria wyboru miały pozytywny wpływ na przygotowanie projektów o realnie wysokiej jakości.
W odniesieniu do systemu wyboru projektów ewaluatorzy zwrócili uwagę na kilka problemów, m. in. na duży poziom szczegółowości dokumentacji, który zwiększał ryzyko popełnienia błędu, jak również trudności na etapie opracowywania projektów sieci wynikające z kontrowersji dotyczących wyznaczonych obszarów interwencji. Terminy wskazane w ogłoszeniach o naborach wniosków były w opinii ewaluatorów niewystarczające do przygotowania dokumentacji konkursowej.
[bookmark: _Toc514923699]Rekomendacje
· dalsze uproszczenie systemu oceny w ramach działania 1.1, również w odniesieniu do wsparcia udzielanego z wykorzystaniem IF,
· usprawnienie sposobu aktualizacji obszarów interwencji oraz poprawienie publicznej komunikacji w tej dziedzinie,
· poprawę komunikacji na linii CPPC - wnioskodawca na etapie poprawiania/uzupełniania dokumentacji,
· w przypadku skomplikowanych dokumentów - opracowanie szczegółowych wytycznych dotyczących ich wypełniania,
· przedstawienie sposobu weryfikacji poszczególnych kryteriów, w szczególności wskazanie załączników będących podstawą oceny w przypadku kluczowych kryteriów merytorycznych,
· wprowadzenie lub wykorzystanie usprawnień organizacyjnych i procesowych zastosowanych w toku trwania pierwszego naboru, mających na celu jak najszybsze przeprowadzenie oceny formalnej i merytorycznej,
· standaryzację oceny wniosków o dofinansowanie złożonych w ramach drugiego konkursu, dokonywanej przez ekspertów CPPC oraz UKE.
[bookmark: _Toc514923700]Działanie 2.1
[bookmark: _Toc514923701]Główne wnioski 
Kryteria oceny projektów dobrze odzwierciedlały logikę i cele interwencji, zasadniczym problemem w procesie oceny była natomiast ich bardzo duża liczba i niekiedy problemy z ich odpowiednią operacjonalizacją. Sposób sformułowania kryteriów był w miarę jednoznaczny. Zarówno skale ocen, jak i punktacja w ramach poszczególnych kryteriów zostały, co do zasady, poprawnie określone. Stosunkowo znaczna liczba wniosków była oceniana negatywnie w ramach kryteriów dotyczących AKK oraz wysokiej ekonomicznej stopy zwrotu.
System wyboru został zaprojektowany w odpowiedni sposób, przy czym na proces oceny miała wpływ złożoność ocenianych projektów i liczba kryteriów oceny. Nie odnotowano problemów z przejrzystością i bezstronnością procesu oceny. Sposób rekrutacji ekspertów oceniających wnioski został oceniony jako prawidłowy.
[bookmark: _Toc514923702]Rekomendacje
Sformułowane rekomendacje dotyczyły rozpatrywania protestów przez 2 ekspertów z każdej sfery (IT i/lub AKK) w celu zwiększenia obiektywizmu oceny oraz zaplanowania odpowiednich działań szkoleniowych dotyczących problematycznych kwestii, w szczególności związanych z AKK.
[bookmark: _Toc514923703]Poddziałanie 2.3.1
[bookmark: _Toc514923704]Główne wnioski
Zastosowane kryteria oceny prawidłowo odzwierciedlały logikę interwencji przewidzianą dla poddziałania 2.3.1. System wyboru projektów oceniono jako funkcjonalny (z wyjątkiem kwestii długotrwałości procesu rozstrzygania konkursu). Jednocześnie wskazano na niską skuteczność wnioskodawców, zarówno na etapie oceny formalnej, jak i merytorycznej. Zidentyfikowano kluczowe kryteria formalne i merytoryczne, które sprawiały wnioskodawcom największe problemy.
[bookmark: _Toc514923705]Rekomendacje
· wzmocnienie procesu informacyjnego towarzyszącego naborom wniosków,
· zapewnienie jednoznaczności interpretacyjnej wskazanych punktowanych kryteriów merytorycznych oraz określonych kryteriów merytorycznych zero-jedynkowych,
· uelastycznienie skal oceny w kryteriach merytorycznych punktowanych, ocenianych dotąd w ramach skal dwuelementowych,
· wprowadzenie skali do oceny kryterium dotyczącego interoperacyjności,
· wzmocnienie personelu odpowiedzialnego za przygotowanie, organizację i prowadzenie naborów w działaniach/poddziałaniach II osi priorytetowej poprzez wewnętrzną reorganizację,
· rozpowszechnienie informacji o możliwości realizacji projektów pośród potencjalnych wnioskodawców.
[bookmark: _Toc514923706]Poddziałanie 2.3.2
[bookmark: _Toc514923707]Główne wnioski
Zastosowany system wyboru projektów do dofinansowania oraz przyjęte kryteria oceny zostały ocenione jako trafne z perspektywy założonej logiki interwencji. Przyjęty zestaw kryteriów pozwolił wybrać do dofinansowania najbardziej wartościowe projekty. Jednocześnie wskazano na problemy wnioskodawców z interpretacją i operacjonalizacją części zapisów w dokumentacji konkursowej.
[bookmark: _Toc514923708]Rekomendacje
· wzmocnienie procesu informacyjnego, towarzyszącego naborowi wniosków,
· zapewnienie jednoznaczności opisu wskazanych punktowanych kryteriów merytorycznych,
· wzmocnienie przekazu informacyjnego związanego z kryterium zgodności z otoczeniem prawnym,  
· rozszerzenie w dokumentacji konkursowej opisu kryterium komplementarności projektu z innymi projektami realizowanymi na poziomie centralnym i regionalnym.
[bookmark: _Toc514923709]Działanie 3.1
[bookmark: _Toc514923710]Główne wnioski
Ewaluacja wykazała, że kryteria formalne oraz merytoryczne pozwalają wyłonić projekty, które zapewniają wysoką jakość realizacji przedsięwzięć ukierunkowanych na podnoszenie kompetencji cyfrowych społeczeństwa. W odniesieniu do systemu wyboru projektów do dofinansowania zidentyfikowano kilka problemów, które uniemożliwiły poddanie ocenie niektórych wniosków o dofinansowanie.
[bookmark: _Toc514923711]Rekomendacje
· przyjęcie większej elastyczności wobec wprowadzania przez wnioskodawców poprawek związanych z oczywistymi omyłkami i pomniejszymi uchybieniami w ramach zgłoszonych wniosków, a także szersze wspieranie wnioskodawców na etapie usuwania błędów wykrytych podczas wstępnej oceny wniosków,
· ustalenie stałych zasad odnoszących się do naborów konkursowych (unikanie sytuacji, w której zmianie ulegają kwestie fundamentalne dla danego naboru lub istotne elementy regulaminu zmieniają się już po zakończeniu naboru),  
· unikanie sytuacji, w której wnioskodawcy mają bardzo krótkie terminy na wprowadzenie poprawek do wniosku,
· zapewnienie prawidłowo działającego systemu składania wniosków, ułatwiającego aplikowanie o dofinansowanie oraz zmniejszającego ryzyko wystąpienia błędów formalnych.
[bookmark: _Toc514923712]Działanie 3.2
[bookmark: _Toc514923713]Główne wnioski
W przypadku działania 3.2 ewaluacja systemu wyboru i kryteriów oceny projektów została przeprowadzona w trakcie oceny wniosków. W opinii ewaluatorów przyjęte kryteria wyboru umożliwiają prawidłową ocenę wniosków z punktu widzenia założeń i logiki interwencji. Cały zestaw kryteriów został uznany za spójny i kompletny oraz adekwatny do typu/specyfiki projektów. Liczbę, skale oceny i definicje kryteriów uznano za przejrzyste i jednoznaczne.
[bookmark: _Toc514923714]Rekomendacje
Ewaluatorzy zarekomendowali przeprowadzenie analizy wyników naboru (po jego zakończeniu) z uwzględnieniem opinii projektodawców, a także uzupełnienie zestawu kryteriów oceny merytorycznej (fakultatywnej) o kryterium służące ocenie innowacyjności projektu i zaplanowanych w jego ramach szkoleń.
Oprócz rekomendacji dotyczących poszczególnych działań/poddziałań została sformułowana rekomendacja przekrojowa dotycząca organizowania działań szkoleniowo-warsztatowych dla ekspertów.
Zgodnie z „Wytycznymi w zakresie ewaluacji polityki spójności na lata 2014-2020” przeprowadzone zostały konsultacje wniosków i rekomendacji opracowanych na podstawie wyników badania. Rekomendacje zostały przekazane adresatom do wdrożenia. Spośród 26 rekomendacji przedstawionych przez ewaluatorów 14 to rekomendacje zatwierdzone w całości i wdrożone, 5 - zatwierdzone częściowo i wdrożone, 1 rekomendacja zatwierdzona w całości jest realizowana, natomiast 2 rekomendacje zostały odrzucone. W odniesieniu do 2 rekomendacji zatwierdzonych w całości oraz 2 rekomendacji zatwierdzonych częściowo, których adresatem było CPPC, do IZ POPC została przekazana informacja, że zostaną one wdrożone w późniejszym terminie.
Ponadto w 2017 r. zaktualizowano sporządzoną w 2016 r. ocenę ex-ante instrumentów finansowych w ramach POPC - pt. „Uzupełnienie oceny ex ante instrumentów finansowych w ramach Programu Operacyjnego Polska Cyfrowa w zakresie analizy możliwości wykorzystania instrumentów o charakterze gwarancyjnym”. Zgodnie z jej wynikami w ramach IF POPC zostaną wprowadzone gwarancje, natomiast wdrażać je będzie Bank Gospodarstwa Krajowego.


1. INFORMACJE NA TEMAT WDRAŻANIA INICJATYWY NA RZECZ ZATRUDNIENIA LUDZI MŁODYCH, W STOSOWNYCH PRZYPADKACH
Nie dotyczy POPC.
KWESTIE MAJĄCE WPŁYW NA WYKONANIE PROGRAMU I PODJĘTE DZIAŁANIA (art. 50 ust. 2 rozporządzenia (UE) nr 1303/2013)
[bookmark: _Toc514923715]a) Kwestie mające wpływ na wykonanie programu i podjęte działania
IA w Rocznym sprawozdaniu z kontroli oceniła system w dwóch najwyższych kategoriach 1 (system funkcjonuje prawidłowo, nie są potrzebne żadne lub tylko niewielkie usprawnienia i 2 (system funkcjonuje, ale potrzebne są pewne usprawnienia) i wydała opinię audytową - bez zastrzeżeń.
W 2017 r. przeprowadzono 1 planową kontrolę systemową w IP (CPPC) w odniesieniu do roku obrachunkowego 2016/2017. W trakcie kontroli potwierdzono prawidłową realizację większości zadań powierzonych IP. IZ wydała zalecenia pokontrolne w odniesieniu do procesów, do których zgłoszono zastrzeżenia. Ich charakter nie zagraża jednakże prawidłowej realizacji Programu. 
W 2017 r. trzykrotnie aktualizowano Opis funkcji i procedur i dwukrotnie Instrukcję Wykonawczą IZ. Wprowadzone zmiany wynikały z: przeniesienia procedury odwoławczej z IP do IZ, zmian w przepisach powszechnie obowiązujących oraz wewnętrznych zmian organizacyjnych.
W ramach I osi beneficjenci zgłaszali problemy m.in. natury technicznej i administracyjnej  we wdrażaniu projektów, takie jak np.: trudności w uzyskaniu wymaganych dokumentów i pozwoleń. Ponadto Beneficjenci zgłaszają w projektach (II nabór) problem, który pojawia się w momencie inwentaryzacji placówek oświatowych, tj. w wyniku reformy oświaty placówki przestają istnieć. W wyniku analizy ww. problemów zdecydowano m.in. o możliwości wprowadzania zmian w harmonogramach rzeczowo – finansowych i kamieniach milowych. Jednocześnie, m.in. z uwagi na trudności beneficjentów w uzyskiwaniu pozwoleń na dzierżawę słupów energetycznych, odmowy Zarządców dróg na lokalizację w pasie drogowym infrastruktury telekomunikacyjnej, bądź przedłużające się procedury administracyjne,  do wszystkich jednostek samorządowych, a także generalnych i regionalnych oddziałów Dyrekcji Dróg Krajowych, zostało skierowane pismo, w którym został opisany proces oraz znaczenie realizowanych w ramach I osi projektów inwestycyjnych.
W ramach II osi priorytetowej wystąpił problem nieskutecznego ubiegania się o dofinansowanie. IP POPC przygotowało pakiet kilkudniowych szkoleń, celem ponownego przedstawienia warunków i zasad konkursowych oraz zagadnień związanych z właściwym przygotowaniem dokumentacji aplikacyjnej. Uruchomiono również dodatkowy projekt dedykowany wsparciu projektodawców POPC Wsparcie. Ww. pomoc dotyczy zarówno etapu opracowania koncepcji systemów, jak i samej realizacji projektów.
W ramach dz. 2.1 zidentyfikowano ryzyko niedotrzymania 36-miesięcznego maksymalnego okresu realizacji projektów (dotyczy projektów wybranych do dofinansowania w pierwszych dwóch konkursach). W celu minimalizacji ww. ryzyka zaplanowano intensywne monitorowanie projektów, dodatkowe spotkania z beneficjentami oraz wprowadzono ponowną ocenę projektów pod kątem proponowanych zmian harmonogramów i realizacji kamieni milowych oraz planowanych działań naprawczych.
W ramach III osi (dz. 3.2) beneficjenci zgłaszali trudności w osiągnięciu zamierzonych wartości wskaźników w zakresie przeszkolenia nauczycieli wynikających z reformy edukacji ponieważ nastąpiły zmiany w liczbie zatrudnionych w szkołach nauczycieli oraz liczebności klas. Decyzje dotyczące przystąpienia do projektu były przekładane przez władze szkół w oczekiwaniu na zakończenie procesu zmian w systemie oświaty. Zmiany te wymogły na Beneficjentach ponowną weryfikację zgromadzonych na etapie przygotowania projektu zgłoszeń od szkół, w tym w szczególności liczby nauczycieli. W wyniku analizy ww. problemów umożliwiono beneficjentom włączenie dodatkowych szkół do projektów poprzez aneksowanie Umów o dofinansowanie. Problemy te miały charakter przejściowy, gdyż na jesieni 2017 r. rekrutacja szkół do projektu zakończyła się. Zmiany w strukturze szkół spowodowały, że w części wcześniej zrekrutowanych do projektu szkół zmniejszyła się liczba nauczycieli i uczniów, co może mieć wpływ na osiągnięcie efektów rzeczowych zaplanowanych w projektach. W projektach, w których wystąpił problem, Instytucja Pośrednicząca analizuje stan realizacji wskaźników i na podstawie tych analiz będzie podejmować decyzje.
[bookmark: _Toc514923716]b) Ocena tego, czy postępy poczynione w zakresie celów pośrednich są wystarczające, aby zapewnić ich realizację, wskazanie wszelkich podjętych lub planowanych działań naprawczych (w stosownych przypadkach)
Osiągnięcie celów pośrednich na rok 2018 dla Kluczowych Etapów Wdrażania we wszystkich osiach priorytetowych POPC nie jest zagrożone. W przypadku wskaźników finansowych występują opóźnienia w realizacji projektów w ramach osi 2 i 3. IZ na bieżąco monitoruje zaawansowanie realizacji poszczególnych projektów i postęp w ich realizacji, m.in. w odniesieniu do pierwotnie zakładanego harmonogramu płatności. Ponadto, w zależności od zdiagnozowanych potrzeb w poszczególnych osiach priorytetowych wprowadzono szereg działań mających na celu przyspieszenie osiągnięcia celów pośrednich.
[bookmark: _Toc514923717]Oś Priorytetowa 1
Osiągnięto wskaźniki rzeczowe i finansowe wprowadzone do ram wykonania na 2018 r. 
[bookmark: _Toc514923718]Oś Priorytetowa 2
Osiągnięto wskażniki rzeczowe wprowadzone do ram wykonania na 2018 r. W przypadku wskaźnika finansowego wg stanu na koniec 2017 r. poziom realizacji stanowił 20% celu. 
W związku z aktualizacją w 2017 r. przez KE metodologii wyznaczania kwot dla celu N+3, IZ POPC podjęła działania w celu zmiany wartości wyznaczonej dla wskaźnika finansowego na 2018 r. Zmiana kwoty jest powiązana z zaktualizowanym dla POPC celem N+3 na 2018 r. Przy uwzględnieniu nowego celu poziom realizacji wskaźnika finansowego wzrasta do 35%.
Z uwagi na opóźnienia dla części projektów, wprowadzono ich ponowną ocenę pod kątem proponowanych zmian harmonogramów i realizacji kamieni milowych oraz planowanych działań naprawczych. W przypadku stwierdzenia braku możliwości terminowej realizacji projektu, dochodzi do rozwiązania umowy i zwiększenia puli środków do zaangażowania w kolejnych konkursach;
Przeprowadzane są kolejne konkursy oraz realizowany jest tryb pozakonkursowy wyboru projektów.
[bookmark: _Toc514923719]Oś Priorytetowa 3
Poziom realizacji wskaźnika rzeczowego wg stanu na koniec 2017 r. stanowił 71% założonego celu w regionach słabiej rozwiniętych i 73% w regionach lepiej rozwiniętych. Z uwzględnieniem projektów zatwierdzonych do dofinansowania i oczekujących na podpisanie umowy wartość docelowa wskaźnika w zatwierdzonych projektach jest wystarczająca do zrealizowania założonego na 2018 r. celu. Pełne zrealizowanie celu na 2018 planowane jest w I kwartale 2018 r.
W przypadku wskaźnika finansowego wg stanu na koniec 2017 r. poziom realizacji stanowił 4% celu. Jak w przypadku Osi Priorytetowej 2 w 2017 r. zapoczątkowano proces zmiany celu finansowego ram wykonania na 2018 r. wynikający ze zmian celu dla zasady N+3. Przy uwzględnieniu nowego celu poziom realizacji wskaźnika finansowego wzrasta do 12%.
Wprowadzono szereg uproszczeń m.in. w zakresie przygotowywania wniosku o dofinansowanie projektu i jego oceny.
Uruchomiono realizację projektów grantowych. 
Realizowane są kolejne konkursy, których termin i wartość są uzależnione od wyników naborów nierozstrzygniętych.
[bookmark: _Toc514923720]
STRESZCZENIE PODAWANE DO WIADOMOŚCI PUBLICZNEJ
Streszczenie treści rocznych i końcowych sprawozdań z wdrażania należy opublikować i przekazać jako oddzielny plik w postaci załącznika do rocznego i końcowego sprawozdania z wdrażania.
Załącznik I Streszczenie podawane do wiadomości publicznej. 
8. SPRAWOZDANIE Z WDRAŻANIA INSTRUMENTÓW FINANSOWYCH
Załącznik II. Model przekazywania sprawozdań z wdrażania instrumentów finansowych znajduje się w oddzielnym pliku w formacie xls.
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1. DZIAŁANIA PODJĘTE W CELU SPEŁNIENIA WARUNKÓW WSTĘPNYCH
[bookmark: _Toc514923721]Tabela 14: Działania podjęte w celu spełnienia mających zastosowanie ogólnych warunków wstępnych
	Ogólne warunki wstępne
	Niespełnione kryteria
	Podjęte działania
	Termin
	Odpowiedzialne podmioty
	Działanie ukończone w terminie
	Spełnione kryteria
	Przewidywany termin pełnego wdrożenia pozostałych działań
	Uwagi

	G1 - Istnienie zdolności administracyjnych umożliwiających wdrożenie i stosowanie unijnych przepisów i polityki dotyczących niedyskryminacji w odniesieniu do EFSI.
	2 - Rozwiązania w zakresie szkoleń pracowników instytucji zaangażowanych w zarządzanie EFSI oraz kontrolę nad tymi funduszami z dziedziny unijnych przepisów i polityki dotyczących niedyskryminacji.
	Przyjęcie Agendy działań na rzecz równości szans i niedyskryminacji w ramach funduszy unijnych 2014-2020 przez Komitet Koordynacyjny UP
	2015-03-31
	MIR
	Nie
	Nie
	
	

	G2 - Istnienie zdolności administracyjnych umożliwiających wdrożenie i stosowanie unijnych przepisów i polityki dotyczących równouprawnienia płci w odniesieniu do EFSI.
	2 - Rozwiązania w zakresie szkolenia pracowników instytucji zaangażowanych w zarządzanie EFSI oraz kontrolę nad tymi funduszami z dziedziny unijnych przepisów i polityki dotyczących równouprawnienia płci i uwzględniania aspektu płci.
	Przyjęcie Agendy działań na rzecz równości szans i niedyskryminacji w ramach funduszy unijnych 2014-2020 przez Komitet Koordynacyjny UP
	2015-03-31
	MIR
	Nie
	Nie
	
	

	G3 - Istnienie zdolności administracyjnych umożliwiających wdrożenie i stosowanie Konwencji Narodów Zjednoczonych o prawach osób z niepełnosprawnościami w odniesieniu do EFSI zgodnie z decyzją Rady 2010/48/WE.
	2 - Rozwiązania w zakresie szkoleń pracowników instytucji zaangażowanych w zarządzanie EFSI oraz kontrolę nad tymi funduszami z dziedziny obowiązujących unijnych przepisów i polityki dotyczących niepełnosprawności, w tym dostępności i praktycznego stosowania Konwencji o prawach osób z niepełnosprawnościami, zgodnie z przepisami unijnymi i prawem krajowym.
	Przyjęcie Agendy działań na rzecz równości szans i niedyskryminacji w ramach funduszy unijnych 2014-2020 przez Komitet Koordynacyjny UP
	2015-03-31
	MIR
	Nie
	Nie
	
	



[bookmark: _Toc514923722]
Tabela 15: Działania podjęte w celu spełnienia mających zastosowanie tematycznych warunków wstępnych
Nie dotyczy
	Ogólne warunki wstępne
	Niespełnione kryteria
	Podjęte działania
	Termin
	Odpowiedzialne podmioty
	Działanie ukończone w terminie
	Spełnione kryteria
	Przewidywany termin pełnego wdrożenia pozostałych działań
	Uwagi




POSTĘPY W PRZYGOTOWANIU I WDRAŻANIE DUŻYCH PROJEKTÓW I WSPÓLNYCH PLANÓW DZIAŁANIA (art. 101 lit. h) i art. 111 ust. 3 rozporządzenia (UE) nr 1303/2013)
[bookmark: _Toc514923723]Duże projekty
[bookmark: _Toc514923724]Tabela 12: Duże projekty
	Projekt
	CCI
	Status dużego projektu
	Inwestycje ogółem
	Całkowite koszty kwalifikowalne
	Planowana data powiadomienia / planowana data przedłożenia projektu
	Data udzielenia zgody / zatwierdzenia przez Komisję w sposób dorozumiany
	Planowane rozpoczęcie wdrażania (rok, kwartał)
	Planowana data zakończenia
	Oś priorytetowa/ priorytety inwestycyjne
	Aktualny stan realizacji – postęp finansowy (% wydatków poświadczonych Komisji w porównaniu z całkowitymi kosztami kwalifikowalnymi)
	Aktualny stan realizacji – postęp fizyczny w odniesieniu do głównego etapu wdrażania projektu
	Główne produkty
	Data podpisania pierwszej umowy na wykonanie prac
	Uwagi

	Elektroniczna Platforma Gromadzenia, Analizy i Udostępniania Zasobów Cyfrowych o Zdarzeniach Medycznych (P1) – Etap II
	2017PL16RFMP011
	Zatwierdzony w sposób dorozumiany przez KE.
	172 384 371,57 PLN
	157 024 681,72 PLN
	2016, Q4
	22.03.2018 r.
	2017, Q1
	2020, Q1
	II - 2c POPC.02.00.00. 
E-administracja i otwarty rząd
	0
	0
	Zintegrowanie i wdrożenie systemów : Portal – Platforma publikacyjnal; – Portal – Internetowe Konto Pacjenta ; – Portal – Aplikacje usługodawcy i apteki ; – System Gromadzenia Danych Medycznych – Zdarzenia medyczne ; – System Gromadzenia Danych Medycznych – Recepty ; – System Gromadzenia Danych Medycznych –Skierowania,– System Obsługi Rejestrów – Rejestry ; – System Obsługi Rejestrów – Słowniki ;– System Obsługi Rejestrów – Zarządzanie danymi podstawowymi ; – System Weryfikacji ; – Hurtownia Danych – Analizy, Statystyki, Raporty ; – Hurtownia Danych – Monitorowanie ; – System Wykrywania Nadużyć ; Wytworzenie systemów ; Szyna Usług ; – System Administracji – Audyt ; - System Administracji – Zabezpieczenia i prywatność ; – System Administracji – Administracja;
	20.12.2017 r. IZ POPC przekazała do KE powiadomienie o wyborze dużego projektu. Tego dnia zostało podpisane również Porozumienie o dofinansowanie Projektu P1 Faza 2. Data zakończenia projektu to 15.02.2020 r. Zgodnie z zapisami Porozumienia o dofinansowanie pierwszy wniosek o płatność do CPPC wpłynie w marcu 2018 r. W przedmiotowym wniosku zostanie przedstawiony stan realizacji projektu. W ramach projektu uruchomionych zostanie 8 systemów informatycznych, które pozwolą na usprawnienie procesów związanych z planowaniem i realizacją świadczeń zdrowotnych, monitorowaniem i sprawozdawczością z ich realizacji oraz publikowaniem informacji w obszarze zdrowia.
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[bookmark: _Toc514923725]Napotkane znaczące problemy w realizacji dużych projektów oraz wprowadzone środki zaradcze
W grudniu 2017 r. zostało podpisane porozumienie o dofinansowanie projektu Elektroniczna Platforma Gromadzenia, Analizy i Udostępniania Zasobów Cyfrowych o Zdarzeniach Medycznych (P1) – Etap II, na tym etepie wdrażania nie identyfikujemy problemów w realizacji projektu.
[bookmark: _Toc514923726]Wszelkie zmiany planowane w wykazie dużych projektów w programie operacyjnym
Nie dotyczy.
[bookmark: _Toc514923727]Wspólne plany działania
Postępy we wdrażaniu poszczególnych etapów wspólnych planów działania
Nie dotyczy.
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[bookmark: _Toc514923728]Tabela 13: Wspólne plany działania
[bookmark: _GoBack]Nie dotyczy.
	Tytuł wspólnego planu działania
	CCI
	Etap wdrażania wspólnego planu działania
	Całkowite koszty kwalifikowalne
	Całkowite wsparcie publiczne
	Wkład PO do wdrażania wspólnego planu działania
	Oś priorytetowa
	Rodzaj wspólnego planu działania
	[Planowane] przedłożenie Komisji
	[Planowane] rozpoczęcie wdrażania
	[Planowane] zakończenie
	Główne produkty i rezultaty
	Całkowite wydatki kwalifikowalne poświadczone Komisji
	Uwagi



Napotkane znaczące problemy oraz wprowadzone środki zaradcze
Nie dotyczy.
CZĘŚĆ B
SPRAWOZDANIA ZŁOŻONE W LATACH 2017, 2019 ORAZ KOŃCOWE SPRAWOZDANIE Z WDRAŻANIA (art. 50 ust. 4 i art. 111 ust. 3 i 4 rozporządzenia (UE) nr 1303/2013)
[bookmark: _Toc514923729]W Sprawozdaniu za 2017 rok nie wypełnia się części B.
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